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Controle tragedie
serve la politica

GUIDO TROMBETTI

tonico.

OME sempre di fronte ad
una catastrofe ci si inter-
roga. L'Italia & un paese
con vastissime zone ad alto ri-
schio sismico . Molte delle quali
ospitano edifici pubblici e priva-
ti, discarsa qualita od anche sol-
tanto estremamente antichi

CONTRO LE TRAGEDIESERVE LA POLITICA

GUIDO TROMBETTI

OME sempre di fronte ad una
C catastrofe ci si interroga. L'I-

talia € un paese con vastissi-
mezone ad altorischio sismico. Mol-
te delle quali ospitano edifici pubbli-
ci e privati, di scarsa qualita od an-
che soltanto estremamente antichi
purse di grande pregio architettoni-
co. Insomma si tratta di strutture
che nonrispondano quasi mai ai mo-
derni criteri di sicurezza antisismi-
ca. A cio siaggiunge la diffusione, in
particolare in determinate aree, del
fenomeno dell’abusivismo edilizio.
Come é possibile, ci si chiede siste-
maticamente in occasione di eventi
catastrofici, che non sia ancora in
piedi un colossale piano di messa in
sicurezza del territorio? Gia. Come
mai?

Siamo chiaried onesti. Ad oggi, la
scienza non pud praticamente nul-
la. O puo pochissimo. I terremoti
non sono prevedibili. La scienza cer-
tamente fa progressi continui ma
non miracoli. Ebene che gli scienzia-
ti ribadiscano che su questo versan-
te, la prevedibilita degli eventi si-
smici, non sono immaginabili in
tempiragionevoli significative novi-
ta.

Certamente & importante che la
ricerca nel campo avanzi. La ricerca
di base innanzitutto. Per capire a
fondo i meccanismi e i processi che
producono e regolano gli eventi. E
fondamentale che si studino model-
liinnovativi. Che sisperimentino ap-
procci alternativi. Ma 1'unico modo,
ad oggi, di garantire la popolazione
dal rischio sismico & mettere in sicu-
rezza i territori. «Per evitare le vitti-
me e idanni dei terremoti - dice En-
zo Boschi - bisogna investire sulla
prevenzione e costruire case antisi-
smiche»,

E allora perché non & ancora in
campo un colossale piano di messa

in sicurezza del territorio? Come
mai?

A mio avviso uno dei motivi &il di-
sinteresse «strutturale» della politi-
ca al problema. Quando dico «strut-
turale» mi riferisco ai meccanismi di
funzionamento della politica stessa.
Chesonoinuncertosensoal dilade-
gli schieramenti. Verrebbe da dire
sono in re ipsa. La politica tutta vive
di consenso elettorale. E i momenti
elettorali di interesse nazionale si
susseguono al ritmo di uno ogni due
o tre anni. Cié comporta che pianied
obiettivi non raggiungibili in uno
spazio di due o tre anni non attirino
I'attenzione della politica. Un piano
di messain sicurezza del territoriori-
chiederebbe, immagino, una trenti-
nadi anni per essere compiuto. Vuoi
per laindubbia complessita degli in-
terventi da eseguire. Vuoi per la di-
mensione gigantesca dell'investi-
mento pubblico da mettere in cam-
po. Quindi un piano del genere ri-
schia di configgere «strutturalmen-
te» con gli interessi della politica.
Dalterremoto del 1980 (da quando,
cioe, éstatarealizzata unacompleta
carta della sismicita del Paese) ne
sono passati 36 di anni. Piu del ne-
cessario per rendere antisismiche
strutture che rischiano di essere di-
strutte anche da una scossa di sesto
grado. Forte, ma non proprio la fine
delmondo...

Voglio qui richiamare 1'attenzio-
ne sul fatto che una simile situazio-
ne paradossale di «conflitto di inte-
resse» tra la politica e la soluzione di
un problema, anche se di portata so-
ciale enorme, non é rara. Ed emerge
quando in campo ci siano tematiche
che richiedono interventi di lunga
durata per registrarerisultati effica-
ci. E, lo ribadisco uno dei limiti
«strutturali» della politica. Ma tor-
niamo ai terremoti.

pur sedigrande pregio architet-

APAGINAXI

Difronte ad un problemadi porta-
ta eccezionale occorrerebbe un at-
teggiamento eccezionale.

Il problema é talmente grande
che non é possibile risolverlo in bre-
ve tempo. E si ripete con triste ma
inesorabile frequenza. Dal momen-
to che una democrazia si regge
sull’alternanza prima o poi tutte le
forze politiche di troveranno a do-
verlo fronteggiare in emergenza. Al-
lora che senso ha, per esempio, tra-
stullarsi in questioni di schieramen-
to? Io sono di destra, e pertanto la
colpa & del governo attuale. Io sono
disinistrae...Iterremotie, pittin ge-
nerale, tutti gli eventi naturali cata-
strofici, non sono di destra né di sini-
stra. Ma soltanto portatori di imma-
ni lutti e sciagure. La complessita
del problema richiede un atteggia-
mento completamente nuovo
nell’approccio. Le forze politiche do-
vrebbero decretare su tale argomen-
to una sorta di tregua pluriennale
che consentaunlavoro comune.

Enucleare il problema dall'agen-
da politica quotidiana. E dargli una
gigantesca dimensione strategica.
Questa éretorica? Euna puraillusio-
ne? E la rappresentazione infantile
diunasoluzione? Eppurelastoriain-
segna chela via & percorribile. Euna
strada ardua ma a mio avviso 1'uni-
ca possibile. Almeno se si vuole af-
frontare la questione in una dimen-
sione strategica e risolvere alla radi-
ceil problema. Il verificarsi dei terre-
moti sfugge al nostro controllo. Si
possono pero6 ridurre di molto, se
non annullare, le nefaste conseguen-
Ze.
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SCIENZA
Ad oggi
lascienza
non puo
nulla contro
iterremoti
perché
nonsono
eventi
prevedibili

shitlltin g

Peso: 1-3%,11-26%

Te|p—|;e55 Servizi di Media Monitoring

Il presente documento € ad uso esclusivo del committente.



